Van: [ < @Rijksoverheid.nl>

Verzonden: donderdag 2 april 2020 11:48

Aan: I

cc:

Onderwerp: FW: Fastned - verzoek opschorting aanpassing contracten
Hoi [0,

Ter kennisneming ‘mijn’ reactie aan [0 L
Dank voor het gezamenlijk (met uitzondering van de smiley) komen tot de uiteindelijke reactie.

Mﬂm

Van:
Verzonden: donderdag 2 april 2020 11:45

Onderwerp: RE: Fastned - verzoek opschorting aanpassing contracten

Geachte [T

Dank voor uw bericht en de herinneringsmail.
Helaas @ heeft door omstandigheden de reactie op uw mail meer tijd gekost dan u normaal van mij gewend bent.

U vraagt het Rijksvastgoedbedrijf om vooralsnog geen privaatrechtelijke toestemming te verlenen voor het gebruik van gronden door een tankstation ten behoeve van meer dan twee
snellaadpalen als aanvullende voorziening. Hierbij laat ik u weten dat het Rijksvastgoedbedrijf niet aan dit verzoek kan tegemoetkomen.

Het Rijksvastgoedbedrijf heeft geen ruimte om het aantal oplaadpalen te betrekken bij het antwoord op de vraag of privaatrechtelijk toestemming kan worden verleend.

Ik ga ervan uit u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Mzt vriendelijke groet,

Vans [0 < @fastned.ni>

Verzonden: vrijdag 20 maart 2020 15:27
Aan:| Rijksoverheid.nl>

Onderwerp: Re: Fastned - verzoek opschorting aanpassing contracten
Op onderstaande e-mail hebben wy nog geen antwoord gehad, daarom was ik bemewwd of u de e-mail m goede orde heeft ontvangen?
Al unog vragen heeft dan ben ik wteraard beschikkbaar.

Hartelike ero

Op wo 26 feb. 2020 om 1753 schreef | < @fastned
Geachte [

Fastned +raagt ww aandacht voor het volgende. Op de attmg van Rechtbank Den Haag van 13 februan j1 hebben partyen afzesproken om via een mediationtraject te prob nmmelke overeenstemmmg
te beretken De kwestie die Fastned aan de recltbank heeft voorgelegd betreft de weigermg van de Staat aks grondeigenaar van de verzorgmgsphatsen om aamullende voorzienmgen by snelladstations toe
te staan Daarnaast speel echter nog een kwestie. De rechtbank en het hofhebben m een eerder kort gedmg overwogen dat de Staat de bestaande lnnwroversenkonsten met de benrmestations zo mag
utbresden dat zy aks aamullende voorzenmg ook snelladers mogen plaatsen Het Gerechtshof Den Haag heeft expliciet overwogen dat het daarby gaat om een germper aantal snelladers dan op een
verzorgmgsplaats & toegestaan by een snelladstation ak bassvoorzmenmg. Momenteel verzoekt Shell echter om vergimnmeen voor snelladen als aamullende voorzenmg m onmvang geljk aan of z=Ifs groter
dan een snellaadstation ak bassvoorzienmg, welke aamragen door de Mmuster van Infrastructnr en Waterstaat worden gehonoreerd. Voorbeelden zyn de verleende vergimmmgen op verzorgmgsplaatsen




Oude Riet, Varakker en De Noord. Naar onze menmg 15 het onrechimatig en m strijd met de utspraak van het Gerechtshof Den Haag m het arrest van 24 juh 2018 als de Staat het Shell (of andere
benznestations, maar die hebben daarvoor nog geen vergunnmg voor zover Fastned weet) zou toestaan om snellaadvoorzienmgen van dergelyke onwang te reahseren en explotteren by haar benzmestations.
Het lykt Fastmed echter gezien het voomemen over te gaan tot mediation een ongehildage ting om daarover m een afronderlyke discussie te moeten starten. Fasted verzoekt u dan ook om na te gaan of
de Staat bereid 15 om zolang als het medmtiontraject loopt de bestaande lnnwovereenkomsten met bestaande bensmestations met zodamg aan te passen dat het benrmestation grootschahge
snellhadvooraenmgen (met een onmvang van meer dan 2 snelladers) mag explotteren op de verzorgmesplats. Indien de mediation onverhoopt met tot succes leidt, kan de discussie over dit onderwerp dan
vervolgens alsnog tussen partyen worden gevoerd zonder dat sprake s van voldongen feten.

Ik hoor graag van u en ben voor vragen of overleg wteraard besclhikbaar.

Met vrendelyke groet,



