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Hooggeachte vrouwe,

Betreft: bezwaar van Fastned B.V. tevens verzoek om direct beroep en verwijzing
ex artikel 8:13 Awb, tegen de Wbr-vergunning verleend aan Wegrestaurant Bur-
gerveen B.V. op 26 september 2017 (ons kenmerk: 50105891)

Bij bezwaarschrift van 7 november 2017 is u namens Fastned B.V. verzocht om
op grond van artikel 7:1a lid 1 van de Awb in te stemmen met rechtstreeks beroep
bij de bestuursrechter. Op grond van artikel 7:1a lid 3 van de Awb kunt u in-
stemmen met het verzoek indien de zaak daarvoor geschikt is. Wegrestaurant
Burgerveen B.V. (hierna: "Van der Valk") meent dat deze zaak nadrukkelijk niet
geschikt is voor het overslaan van de bezwaarfase en zet de redenen daarvoor in
deze brief uiteen.

Fastned meent dat de standpunten over en weer genoegzaam bekend zijn nu zij
met de minister herhaaldelijk discussie heeft gevoerd over de vraag of op dezelf-
de verzorgingsplaats aan meerdere partijen een vergunning mag worden verleend
voor het aanbieden van laadvoorzieningen voor elektrische voertuigen. Naar me-
ning van Fastned voegt het doorlopen van een bezwaarprocedure in het onderha-
vige geval niets toe (zie randnummer 3 van het bezwaarschrift).

Van der Valk is deze mening niet toegedaan. Het gaat immers om de vraag of in
dit concrete geval, op deze concrete verzorgingsplaats aan meerdere partijen een
vergunning kan worden verleend. De algemene verwijzing naar de tussen Fastned
en de minister gevolgde procedures op dit punt rechtvaardigt in dit concrete geval
niet het overslaan van de bezwaarfase. In voorbereiding van het primaire besluit
in dit concrete geval zijn de standpunten over en weer immers niet uitvoerig uit-
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gewisseld waardoor bezwaar juist geen herhaling van zetten zou zijn.

Partijen zijn het voorts niet eens over de punten die hen verdeeld houden. Het
gaat in onderhavige geval volgens Van der Valk immers niet slechts over de
vraag of op dezelfde verzorgingsplaats aan meerdere partijen een vergunning kan
worden verleend, Fastned werpt veel meer punten op (strijd met de gevolgde
verdelingsprocedure ten aanzien van laadstations, strijd met artikel 3 Whbr, strijd
met het motiveringsbeginsel, strijd met beleid en strijd met het gelijkheidsbegin-
sel) waar partijen over verdeeld zijn en de standpunten over en weer in dit con-
crete geval nog niet zijn uitgekristalliseerd.

Voorts is tijdens de behandeling van het wetsvoorstel in de Eerste Kamer door de
Minister van Justitie benadrukt dat rechtstreeks beroep uitzondering moet blijven
en dat het in dat kader voor de hand ligt dat bezwaarmaker gemotiveerd aangeeft
waarom zijn bezwaar een dergelijke uitzondering rechtvaardigt.” Fastned heeft
haar verzoek nauwelijks van een onderbouwing voorzien en heeft bovendien
verwezen naar procedures die juist in het onderhavige geval niet aan de orde zijn,
maar die - kennelijk - tussen de Minister en Fastned spelen op andere locaties.

Tot slot zij benadrukt dat Van der Valk zeer hecht aan de herkansingsfunctie van
bezwaar, de mogelijkheid die haar toekomt om in deze procedure haar standpun-
ten naar voren te brengen en de mogelijkheid die in deze procedure aan de Minis-
ter ten dienste staat om mogelijke gebreken in het besluit - als deze er al zijn - te
helen. Dit is in het belang van Van der Valk als vergunninghouder, maar ook in
het belang van de Minister.

Een kopie van deze brief zend ik aan de gemachtigde van Fastned B.V., mr.

Met vriendelijke Froet,

—

NautaDutilh N.V.

! Kamerstukken 112000/01, 27 563, 3, p. 3.
? Zie 0.a. Rb. Oost-Nederland, ECLENLRBONE:2013:BY8433, Rb. Almelo, ECLI:NL:RBALM:2005:AT5008.
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